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Vécné a mistné pFislusnému statnimu zastupitelstvi
prostfednictvim

Policie Ceské republiky

Narodni centrdla proti organizovanému zloc¢inu

sekce terorismu a extremismu, Odbor politického extremismu
post. schr. 41/NCOZ

158 80 Praha 5 Zbraslav

V Praze dne 15. 8. 2022

k &j.: NCOZ-2229-55/TC-2021-413300-T

Obvinény: Spolek svobodné radio, ICO: 04639855
se sidlem V Z&tisi 333, 273 51 Braskov, posta Unhost

Obhdjce: Mgr. Radek Jilg, advokat CAK 08751
se sidlem Ladova 2044/3, 128 00 Praha 2

Véc: Navrh na zastaveni trestniho stihani ve smyslu ust. § 172
odst. 1 pism. a) trestniho fadu

Bez priloh

Podano datovou schrankou

Bank. spojen: 1942081339/0800 « ICO: 66 24 80 94 » DIC: CZ7308193519



Vtrestni véci shora uvedené bylo usnesenim podplukovnikem Policie Ceské
republiky, Narodni centraly proti organizovanému zlo€inu, Sekce terorismu a extremismu,
Odbor politického terorismu a extremismu, ze dne 20. 4. 2022, C. j.: NCOZ-ZZZQ-SS/T(E—
2021-413300-T, zahajeno trestni stihani pravnické osoby Spolek Svobodné radio jako
obvinéné pro pfecin popirani, zpochybiovani, schvalovani a ospravedlfiovani genocidia dle
ust. § 405 trestniho zakoniku, kterého se méla dopustit tim, Ze dne 2. 7. 2020 v ramci
diskuzniho pofadu Svobodného radia — Studio Beta z presné nezjisténého mista
prostfednictvim vefejné internetové sité z adresy internetového radia Svobodné radio
http://svobodne-radio.cz/2020-07-02-studio-beta-josef-skala-a-jiri-sifrin-katyn/  odvysilala
diskuzi o tzv. Katyriském masakru, které se po Skypu z pfesné nezjisténého mista ucastnili

také obv. Josef Skala, a obv. Juraj Vaclavik uZivajici pseudonym Jifi Sifrin. Videozaznam této
diskuze mél byt nahran na kanal ,Spolek Svobodné radio” umistény ve vefejné internetové
siti YouTube http://youtu.be/ DhBvISbhsQ0 pod nazvem 2020 — 07 — 02-Studio Beta — Josef
Skdla a Josef Sifrin — Katyr o délce nahravky 1:46:35, pficemZ v pribéhu celého vysilani méla
byt opakované vefejné odmitdna, relativizovdna a zlehfovana sovétska odpovédnost

a samotny pribéh tzv. Katyriského masakru, ktery je souhrnnym oznacenim pro sérii
masovych vraid pfevainé polskych vélecnych zajatct spachanych v roce 1940 pfisluSniky
Lidového komisariatu vnitfnich zaleZitosti Sovétského svazu, tzv. NKVD.

Timto prostfednictvim svého obhdjce podava Spolek Svobodné radio tento navrh
na zastaveni trestniho stihani ve smyslu ustanoveni § 172 odst. 1 pism. a) trestniho radu,
ktery odlvodriuje nasledovné.

Spolek Svobodné radio se domniva, Ze v daném pfipadé nemohlo z jeho strany dojit
k naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu, ze kterého byl vy3e uvedenym usnesenim
obvinén. Timto trestnym ¢inem je popirani, zpochybriovani, schvalovani a ospravedIfovani
genocidia ve smyslu ust. § 405 trestniho zakoniku.

Spolek Svobodné radio z.s. a provozuje radio Svobodné radio — Studia Beta. Vykonava
na této platformé medialni ¢innost prostfednictvim vefejné internetové sité. Podstatou
pofadu Studio Beta je polemika, diskuze a jakasi akademickd debata. V Zadném pfipadé se
nejedna o platformu ¢i Cinnost sméfujici k pachani jakékoliv trestné cinnosti.

V pfedmétném usneseni o zahdjeni trestniho stihani byl spolek obvinén, Ze v pribéhu
celého vysilani Studia Beta dne 2. 7. 2020 spolecné s dalSimi obvinénymi ,opakované
verfejné odmital, relativizoval azlehcoval sovétskou odpovédnost asamotny pribéh



tzv. Katyriského masakru, ktery je souhrnnym oznacenim pro sérii masovych vrazd prevdZné
polskych vdlecnych zajatcd spdchanych v roce 1940 tzv. NKVD.”

Spolek povaZuje za dleZité se na tomto misté viéi zminénému ohradit. Dle komentafe
k ust. § 405 trestniho zakoniku (2. vyddni, s. 3507 — 3510: J. Herczeg) ,genocidium a jiné
zlociny proti lidskosti, u kterych byla prokdzdna historickd spravnost, nesméji byt popirdny,
zpochybfiovdny, schvalovdny nebo ospravediriovany za uc¢elem podpory rasistickych teorii
nebo myslenek.”

V 34dném pfipadé se béhem predmétného vysilani, a b&hem kteréhokoli jiného,
nedopustil podpory rasistickych teorii nebo myslenek. Popiranim se rozumi situace, kdy
pachatel tvrdi o uréité historické udalosti, o jejiZ realité neni Zadny pochyb, a kterd napliuje
znaky genocidia nebo zlo&inG proti lidskosti podle mezinarodniho prava a byla jako takova
i uznana, fe k ni viibec nedoslo. Jak se spravné v usneseni o zahajeni trestniho stihani uvadi,
udélost Katyfisky masakr nepopirdm. Oproti zékonnému omezeni daného pravé ust. § 405
trestniho zakoniku véak organy €inné v trestnim fizeni p¥ekraCuji svou pravomoc a rozsifuji
skutkovou podstatu tohoto trestného &nu a toto omezeni samotné. Doslova pisi, Ze
,(obvinéni) opakované popiraji odpovédnost Sovétského svazu za spdchdni tzv. Katyriského
masakru @ zdroveri i zpochybriuji podet zavraZdénych osob.” Paradoxné pak své zavéry
o protipravnosti jednani opiraji mj. i o ,legdini omezeni svobody projevu ve smyslu ¢l. 17
odst. 4 Listiny zékladnich prdv a svobod a ¢&l. 10 odst. 2 a ¢l. 17 Evropské umluvy o ochrané
lidskych prdv a zdkladnich svobod. Svou argumentaci ddle podporuji argumentem, Ze
_svobodu projevu a prdvo §ifit informace lze omezit zdkonem, jde-li o opatfeni v
demokratické spole¢nosti nezbytnd pro ochranu prdv a svobod druhych.”

V obecné roving by spolek mohl s uvedenymi argumenty souhlasit. Skute¢né lze
svobodu projevu legalné omezit zékonem, jde-li o opatfeni v demokratické spoleCnosti
nezbytna. Nelze vdak v Zadném pfipadé akceptovat svévolné rozSifovani trestni
odpovédnosti prostfednictvim orgénl &innych v trestnim fizeni. Omezeni Uustavné
garantovanych prav za Gelem ochrany prav a svobod druhych je pouze na zakonodarci.
Kromé toho, vekerd pFipustnd omezeni prav a svobod museji byt vykladana pfisné

restriktivné,
Il.

Pfedmétné usneseni povaZuje i nadédle za nezdkonné, nebot se opird o nespravné
posouzeni véci. Paklize policejni organ v uvedeném usneseni operuje s ¢l. 17 Listiny
zakladnich prav a svobod je nezbytné poukazat na nékteré jeho aspekty. Dotéeny ¢lanek
upravuje tzv. pravo na informace. V demokratické spolecnosti toto pravo zahrnuje
bezpochyby i pravo na informace o minulosti v€etné kritického pohledu. Je pak na pfijemci
téchto informaci, aby si dle svého uvazeni vybral takové informace, které jsou pro néj a jeho



svétonazor pfijatelné a akceptovatelné. Z Zadného vyroku neni mozné usuzovat, e se jedna
o dogmaticky zavér, ktery musi byt nekriticky pfejiman posluchaéem. Navic ,svoboda
projevu je zaloZena na interakci jednotlived, na dobovém kontextu i dobovém vyznamu slov
a na jejich interpretaci, uzce souvisi se stavem spolecnosti a fadou spolecenskych jevi.” (viz
KomentdF k LZPS: BARTON, Michal, HEJC, David. Cl. 17 1. vyddni (1. aktualizace). Praha: C. H.
Beck, 2021, marg. ¢. 9.).

Na tomto misté se musi Spolek Svobodné radio znovu dlrazné ohradit vaci
nespravnému posouzeni celé véci organy ¢innymi v trestnim Fizeni a opétovné poukazat
na rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava v ptipadu Perincek proti Svycarsku. Tento
pripad se tykal popirani arménské genocidy, pficemz soud zddraznil nutnost vnimat kontext
a zda vyroky skutecné podnécuji k nasili ¢i nenavisti. Jak je uvedeno vy3e, v rdmci medidlni
¢innosti poskytuje Spolek Svobodné radio platformu pro diskuze akademického formatu
a v tato v Zaddném pfipadé neslouZi k pachéni trestné ¢innosti. Rovnéz stoji za zdlraznéni, ze
cilem diskuzi na této provozované medidlni platformé v Zadném pfipadé neni snaha sniZovat
utrpeni kteréhokoliv naroda ¢i snad relativizovat jiz prokazané valecné zlociny.

V.

V neposledni fadé je nutné odmitnout i zdvér organl cinnych v trestnim fizeni, Ze
predmétnou diskuzi nelze povaZovat za legitimni debatu mezi odborniky. K tomuto zavéru
policejni organ vede absence formalniho vzdélani v oblasti historie u jednotlivych
diskutujicich a skutecnost, Ze ,ani nejsou povaZovdni akademickou obci za odborniky
v oblasti historie.” Tento argument je tfeba odmitnout a nelze z n&j dovozovat trestni
odpovédnost.

Skutecnost, Zze nékdo ma v daném oboru profesionalni nebo akademickou kvalifikaci,
jesté nutné neznamend, Ze je v tomto oboru i odbornikem. Na druhé strané se muzZe stat
expertem i ten, kdo nemé patficné formalni vzdélani. Oznaceni odbornik je proto spise
neformalni, relativni oznadeni osoby, na které jeji okoli oceriuje jeji znalosti a zkuSenosti
v oboru.

Akademicka debata je napf. dle Asociace debatnich klubd,
https://debatovani.cz/debata/, ,vzdéldvaci metodou, kterd formalizovanou diskusi
o kontroverznich tématech rozviji schopnost kritického mysleni, vyhleddvdni informaci, vécné

argumentace, kultivovaného projevu a prohlubuje znalosti o debatované problematice.”
Tato konkrétni Asociace debatnich klubG pGsobi v Ceské republice jiz od roku 1994, nabizi a
porada Siroké spektrum akademickych debat, a to jiz pro stfedoskolaky. Je tedy
nepochybné, Ze predmétna diskuze tyto parametry naplfiovala a neni tfeba disponovat
jakymkoliv formalnim vzdélanim za ucelem jejiho absolvovani. Navic i bez zédzemi formalniho



vzdéldni neni ¢lovéku ve svobodné a demokratické zemi nikterak branéno ve vyzkumu
a rozsifovani svych znalosti neinstitucionalizovanou formou.

Svoboda projevu svym charakterem navazuje na svobodu mysleni a svédomi i svobodu
védeckého badani. Diivod pro restrikci svobody projevu musi byt vidy posuzovan nejen na
zékladé jeho obsahu a formy, ale i v kontextu mista a ¢asu projevu. Tento argument vychazi
i z rozhodovaci ¢innosti Ustavniho soudu (IV. US 2011/10, bod 29). K tomuto Ustavni soud
uvadi, e ,omezeni & dokonce trestni postih projevi budou nezbytné v demokratické
spole¢nosti tehdy, pokud budou tyto projevy obsahovat vyzvy k ndsili Ci k popirdni,
zpochybriovdni, schvalovdni nebo ospravediriovéni zlocini proti lidskosti spdchanych
v minulosti (srov. Napf. Osvétimskou leZ), jakoZ i k podpofe a propagaci hnuti sméfujicich
k potlaéeni zdkladnich lidskych prév a svobod, a to zvldsté ke vztahu k nékterym minoritdm.”

V.

S ohledem na shora uvedené mame za to, Ze nic nebrdni k postupu dle ust. § 172 odst.
1 pism. a) trestniho Fadu a s ohledem na viechny shora uvedené skuteénosti tedy timto

navrhuji,

aby vécné a mistné pfisluny statni zastupce rozhodl o zastaveni trestniho stihdni obvinéné
pravnické osoby podle ust. § 172 odst. 1 pism. a) trestniho Fadu.

Spolek Svobodné radio,
ICO: 04639855






ATOVE Datova schranka: 8uBhcqx, Radek Jilg - Jilg Radek, Mgr., advokat

SCHRANKY

UzZivatel: Radek Jilg

Odeslana zprava - etail zpravy

Piredmét: Néavrh na zastaven trestniho stihani
ID zpravy: 1071852618
Typ zpravy: QOdeslana datova zprava
Stav zpravy: Dodana
Datum a éas: 15. 8. 2022 v 16:49:11
Adresat: Nérodni centrala proti organizovanému zlocinu SKPV (Policejni prezidium
Ceské republiky), Na Banich 1304, 15600 Praha 5, CZ
ID schranky: eesyd9x
Typ schréanky: Organ vefejné moci
Zmocnéni: Nezadano
Nase Cis. jednaci: Nezadano
Nase spisova zn.: Nezadano
Vase &is. jednaci: NCOZ-2229-55/TC-2021-413300-T
Vase spisova zn.: Nezadano
K rukdm: Nezadano
Do vlastnich rukou: Ne

Prilohy:

Spolek SVobodné radio navrh na zastaveni TS.pdf (1,39 MB)

Udalosti zpravy:

15. 8. 2022 v 16:49:11
15. 8. 2022 v 16:49:11

EVOQ: Datova zprava byla podana.

EV5: Datova zprava byla dodana do datové schranky pifjemce. Je-li
piljemcem datové zpravy organ vefejné moci vystupujici v postaveni
organu vefejné moci, byla datova zprava timto okamzikem doruéena.







DATOVE
SCHRANKY

Dodejka datové zpravy

Predmét:

1D zpravy:
Typ zpravy:
Stav zpravy:

Navrh na zastavenl trestniho stihani
1071852618

Vetejna datova zprava

Dodana

Odesilatel:

iD schranky:
Typ schrénky:
Odesilajici osoba:

Radek Jilg - Jilg Radek, Mgr., advokat, Ladova 2044/3, 12800 Praha 2,
cz

BuBhcax

Podnikajicl fyzické osaoba

Oprévnéna osoba

Adresat: Narodni centrala proti organizovanému zioginu SKPV {Policejni prezidium
Geské republiky), Na Banich 1304, 15600 Praha 5, CZ
ID schranky: eesyd9x
Typ schranky: Organ vefejné moci
Zmocnéni: Nezadéno
Nase ¢is. jednaci: Nezadano
Nase spisova zn.: Nezadano
Vade &is. jednaci: NCOZ-2229-55/TC-2021-413300-T
Vase spisova zn.: Nezadano
K rukam: Nezadano
Do viastnich rukou: Ne

Udalosti zpravy:

15. 8. 2022 v 16:4%:11
15. 8. 2022 v 16:49:11

EVQ: Datova zpréva byla podana.

EV5: Datova zprava byla dodana do datové schranky piijemee. Je-li
piljemcem datové zprévy organ vefejné moci vystupujici v postaveni
organu vefejné moci, byla datova zpréva timto okamzikem dorucena.







